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Abstract  
The purpose of the present study is the comparative review of Islamic relations and western 

positive sciences. The method of study is descriptive-analytic and the results showed that in the 

view of Islam, the mere consistency between science and reality does not suffice for the accuracy of 

science and scientific propositions, but rather, it is also important that science be the truth. 

Consistency between science and reality is determined with the assistance of experience, but it is 

not enough by itself. In religious science, problem analysis in the realm of relations is followed 

conforming to religious values as well as accepted assumptions in anthropology and epistemology. 

It means that problem analysis is conducted based on religious values and norms or raised as 

scientific questions. New science in western relational paradigmatic ideology has ignored 

transcendental stages of existence and has become dissociated from them. As a result, even if its 

results are trustworthy within the material world, its other purports conveying worlds higher than 

materiality will be defected. The definition of human in religious science is different from that of 

paradigms in relational science. In the religious viewpoint, since humans have different existential 

aspects, their acts should be reviewed and determined based on them. The most important 

difference between religious science and other paradigms, especially non-religious ones, lies in the 

anthropological outlook of Islam. 
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 چکیده

-ی و علوم اثباتی غربی است. روش پژوهش توصیفیتطبیقی فلسفه دانش ارتباطات اسلام هدف پژوهش حاضر بررسی
صرف انطباق علم با واقعیت ، های علمی در درستی علم و گزاره، در دیدگاه اسلامتحلیلی بوده و نتایج نشان داد که 

یین برخورداری علم از حقیقت نیز اهمیت دارد. انطباق علم با واقعیت به مدد تجربه تع، کند؛ بلکه علاوه بر آن کفایت نمی
های  شناسی در عرصه ارتباطات به تبعیت از ارزش مسئله، در علم دینی ولی این کار به تنهایی کافی نیست.، شود می

شناسی بر  شود. به این معنا که مسئله شناسی دنبال می شناسی و معرفت های مقبول در انسان فرض دینی و نیز پیش
علم جدید در اندیشه  شود. های علمی مطرح می ه عنوان پرسشگیرد یا ب ها و هنجارهای دینی صورت می اساس ارزش

ها قطع رابطه کرده است؛ در  مراتب والاتر هستی را نادیده گرفته و با آن، پارادایمی ارتباطی غرب برخلاف علم دینی
رتر از ماده که به عوالم ب، های دیگر آن مدلول، هایش در محدوده جهان مادی قابل اعتماد باشد نتیجه حتی اگر یافته

تفاوت ، های پارادایم در علوم ارتباطات از انسان تعریف انسان در علم دینی با تعریف دار خواهد بود. خدشه، اشاره دارد
های او نیز باید بر  کنش، های مختلف وجودی است گونه که انسان موجودی دارای ساحت همان، دارد. در نگاه دینی

های  ها به ویژه پارادایم ترین تمایز علم دینی از دیگر پارادایم یین شوند. مهماساس همین ابعاد وجودی بررسی و تب
 شناختی اسلامی است.  در نوع نگاه انسان، غیردینی

 

 علوم اثباتی غربی.، شناسی انسان، ارتباطات اسلامی، علم دینی، گرایی اثبات، ارتباطات های کلیدی:  واژه
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 . مقدمه1

هایی  افق گشایی، از آغاز تا کنون، ور عام و علم ارتباطات به طور ویژهاگر چه علوم اجتماعی به ط
به ، به ویژه جهان اسلام، در عرصه دانش انسانی داشته است؛ ولی محققان علوم اجتماعی در شرق

 اند. های اجتماعی مشرق زمین و روش این علم با شک و تردید نگریسته قابلیت آن در تبیین پدیده
یا به « زدایی دین»معطوف به ، پردازان حوزه علوم ارتباطات عمده نظریهگرایش ، از طرفی

، ای پرداز حوزه علوم ارتباطی و رسانه است. در واقع محقق و نظریه« سکولاریزاسیون»، عبارتی
شود و به دنبال هدفی  همچون قدرت و سیاست می، هرچند گرفتار نمادها و نهادهای مادی

های مختلف جامعه و فرهنگ را  که بخش، از سوی دیگر نیز سعی داردکند؛ اما  ناشناخته تلاش می
 از زیر سیطره نماد و نهادهای دینی و مفاهیم الهی خارج سازد.

تحت سیطره ، که بیشتر نظریات و مکاتب ارتباطی در غرب، ن استیا، مدعای اثر پیش روی
ت یاطات در اسلام با مرجعارتب، ویسم منقطع از وحی و معارف الهی است و در مقابل آنیپوزیت
خ اسلامی قابل طرح و توسعه است. یبازخوانی فرهنگ و تمدن و تار، وحی و تجربه، عقل

هایی که در برابر آن مطرح  دانش ارتباطات معاصر و نیز پرسش، محدودیت و فقر مبانی فلسفی
ل علم گامی در جهت تکمی، ها تا با پاسخ به برخی پرسش، نگارنده را بر آن داشت، است

 بر اساس دیدگاه اسلام بردارد.، ارتباطات
، اومانیسم، در جهت سکولاریسم، فلسفی نظریات ارتباطات غرب یکردهایاز رو یاریبس

کند. این پژوهش در  گرایی عمل می و همچنین رویکرد اثبات ییگرا و مصرف ییت سودگرایتقو
 صدد پاسخگویی به سؤالات نیز است:

 گرایی بر چه مبانی و اصولی استوار است؟  مبتنی بر اثبات علوم ارتباطات اجتماعی ـ
 از دیدگاه اسلام چه نقدهایی بر مبانی فلسفی این رویکرد وارد است؟ ـ 
، های معرفتی با مبانی اسلامی مغایرت دارد؟ به عبارت بهتر این مبانی چگونه و در چه حوزهـ 

 مسئله اصلی این پژوهش است.، این پرسش

 مورد بحث و کنکاش قرار گرفته است.، اساس روش کیفی مطالعه تطبیقیاین پژوهش بر 
نهد و به منظور  ها را در کنار هم می که پدیده، مطالعه تطبیقی عبارت است از نوعی روش بررسی

ی بیش و کم یکسان اما  ا کند. وجود مسئله آنها را تجزیه و تحلیل می، یافتن نقاط افتراق و تشابه
 جواز و فایدت مطالعه تطبیقی است. ، دایم متفاوتمتعلق به دو پارا
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 . پارادایم 2

آن را در کتابی با نام  1توماس ساموئل کوهن، اصطلاحی است که نخستین بار« پارادایم»
به کار ، اش در مورد علم و تحولات مربوط به آن در بازگویی نظریه« های علمی ساختار انقلاب»

ایده پیشرفت علم بر اساس تراکم و انباشت آن را رد کرد و از  ،برد. وی با استفاده از این مفهوم
ماهیت تاریخی و اجتماعی علم سخن گفت؛ با این بیان که تحول و توسعه در علم با تغییر 

: 0۹00، )لازی نه با تراکم و انباشت اطلاعات علمی، پیوندد های علمی به وقوع می پارادایم
کند. با این  ین مفهوم دارد و به این ابهام مفهومی اذعان می(. کوهن تعبیرهای گوناگونی از ا000ص

برجستگی بیشتری ، دو تعریف از پارادایم، از میان همه تعبیرهای به کار رفته در نوشته کوهن، حال
هایی که افراد یک  ها و تکنیک ارزش، دارد؛ یکی اینکه پارادایم عبارت است از مجموعه عقاید

، (. در بیان دوم0۲0: ص0۹00، برند )باربور و تولید علم به کار می جامعه علمی در مسیر تحقیق
سازی قواعد اساسی  گزین با جای، واره داند که به مثابه مثال پارادایم را راه حل مشکلات واقعی می

 رود.  برای حل مشکلات علمی به کار می
ای استاندارد کارهای ه ها همان نمونه کند که پارادایم بیان می، در توضیح این سخن ٨باربور

اند. اینها همان چیزی  آن را پذیرفته، ای مشخص در برهه، اند که گروه معینی از دانشمندان علمی
، مفاهیم نظری، پژوهان با فراگیری آنها و دانش، های آموزشی وجود دارد است که در کتاب

راهنمای ، ها ارادایمآموزند. این پ های تجربی و هنجارهای رشته علمی خود را هم زمان می روش
های مفید و  تکنیک، های قابل طرح پرسش، های پژوهشی نیز هستند؛ چون به طور تلویحی گروه

 (.0۹۹: ص0۹00، کنند )راین های پذیرفته شده را تعریف می راه حل

 گرایانه غرب به ارتباطات . نگاه تقلیل3

شکل گرفته است  یر اصلیسدر چند م، دانش ارتباطات و اطلاعات در غرب، ریك قرن اخیدر 
 یشناس و فرمانش یاضیکرد ریرو کرد: یبند ر طبقهیز یکرد اصلیرو 01توان آن را در  یکه م
کرد یروی، شناخت و زبان یشناخت کرد مردمیروی، شناخت و جامعه یاسیکرد سیرو، ك(یبرنتی)سا

و  یکرد فلسفیرو، یو فرهنگ یکرد ادبیروی، کرد حقوقیروی، اسیکرد اقتصاد سیروی، شناخت روان
                                                             

1. Thomas Samuel Kuhn 

2. Ian Graeme Barbour 
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گونه  نی. نمونه اینگار کرد روزنامهیتاا رویك و نهایك و ژنتیولوژیکرد بیروی، دارشناختیپد
هارولد ، ١نرینوربرت و، ٨وریوارن و، 1همچون کلاد شانون یتوان در آثار افراد یکردها را میرو

مارشال مك ، ٣سینید اهارول، ٢ینوام چامسک، ٧ادوارد هال، ٦کارل هاولند، 5رابرت پارك، 4لاسول
آنچه که  گران مشاهده کرد.یو د 1١پمنیوالتر ل، 1٨ورگن هابرماس، ی11ورتاردیژان فرانسوا ل، 1١لوهان

 یکرد معنویرو، توان است که نام آن را می یزیچ، شود ات مشاهده نمییگونه مطالعات و ادب نیدر ا
 یکردهایبا رو، تیمعنون و یموضوعات مربوط به د، در ارتباطات نامید. در واقع ینیو د

، رد )مولانایگ یقرار م یمورد بررس یاسیو اقتصاد س یشناخت مردمی، شناخت روانی، شناخت جامعه
 (.0۹: ص0۹۹0

چند  یط، غرب یایاستحاله مفهوم و رشته ارتباطات در دن، انهیگرا لین نوع نگاه تقلیحاصل ا
ن یصورت گرفته است. مرحله اول اچند مرحله  یج و طین امر به تدریدهه گذشته بوده است. ا

دانش و ارزش  ییجدا، تر قیعم یا هیدر لا، جدا کردن حکمت از دانش بود. در حقیقت، استحاله
ل دانش به اطلاعات و یترجمه و تبد، ن روندیبود که حکمت را از دانش جدا ساخت. مرحله دوم ا

ن انسان و یوحدت ب، بین ترتیدها به صورت پراکنده و متفرق بود. ب اطلاعات و داده یآور جمع
 .دیب دید و آسیا جدا گردیاز دن -یبه عنوان راه کامل زندگ -ن یات و دیدانش او شکسته شد و معنو

( و ینیموارد ضدد یو در برخ ینیردیط سکولار )غیك محیغرب در  یایرشته ارتباطات در دن
از تفکرات  یا وعهکه متضمن مجم« دولت -ملت»معروف به  یو اقتصاد یاسیتحت نظام س

 یآن اغلب به صورت مجزا و عمود یها دا کرد و شاخهیبود؛ پرورش پ یستیالیو سوس یدار هیسرما
                                                             

1. Claude Elwood Shannon 

2. Warren Weaver 

3. Norbert Wiener 

4. Harold Lasswel 

5. Robert H.Park 

6. Carl HovlandWikipedia site:fa.tr2tr.wiki 

7. Edward Hall 

8. Noam Chomsky 

9. Innis, Harold 

10. Marshal McLuhan 

11. Jean-François Lyotard 

12. Jürgen Habermas 

13. Walter Lippmann 
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و  یاضیکرد ریکرد. مثلاا رو یآن عمل م یها رساختیبوده و در جهت حفظ نظام موجود و ز
ن یهم یجود آمد ولانه به ویرادار و را، ژه تلفنیها و به و یاز مطالعه فناور، ك ارتباطاتیبرنتیسا

 اقتصاد و جنگ حاکم شد.، استیمثل س، گر جوامعید یها ها و بخش بر حوزهی، اضیر یالگو
همچنین توسعه ی، و جنگ روان یاسیغات سیجه مطالعات تبلیدر نت، ارتباطات یاسیکرد سیرو

و به  یو زبان شناخت یکرد مردم شناختیدر غرب شکل گرفت. رو، و مشارکت یمفهوم دموکراس
در اروپا و  ییگرا استعمار و سلطه یایحل و فصل مشکلات دن یبرای، ان فرهنگیژه ارتباطات میو

 یشناس را دربرگرفت. روش جامعه یك و نظریدا کرد و سپس جوانب تئوریتوسعه پ، کایآمر
ر آن یدر مورد اخلاق پروتستان و تأث -یشناس آلمان جامعه- 1«ماکس وبر» یها هیارتباطات با نظر

 یمتداول امروز یها هیخت و نظریته( درآمی)مدرن ییو تجددگرا یدار هیوسعه نظام سرمادر ت
 (.0۹: ص0۹۹0، ره را به وجود آورد )مولانایتوسعه و غ، ارتباطات

 ییگرا مصرفیی، سوداگرا، سم(یونالی)ناس ییگرا یت ملیارتباطات در تقو یکردهایاز رو یاریبس
کرده و وحدت  یبند شهیکردها را ریرو ین خطوط عمومید اتوان یعمل کرد. آنچه م ییاگرایو دن

، متداول ارتباطات غرب یکردهایدر رو ینیب است. عامل جهان ینیب بخشد؛ مفهوم و عامل جهان
عت در عامل یوحدت خالق و مخلوق و طب یو به معنا یراه زندگ ین به معنایمه پنهان است. دین

 .دهد یخود را نشان م ینیب جهان

 پارادایم حاکم بر ارتباطات در غرب ؛ویسمی. پوزیت0

کند  های علوم طبیعی در علوم اجتماعی حمایت می گرایی روشی است که از به کارگیری روش اثبات
گرایانه استوار  بر این ایده طبیعت، گرایی از اساس و طرفدار وحدت روش در علوم مختلف است. اثبات

 ون از بحث و گفتگوی علمی وجود دارد.که بیر، که علم یعنی مطالعه واقعیتی، است
، گرا لسوفان تجربهیبندی کرد: به نظر ف گونه جمع نیها را ا ستیویتیدگاه پوزیتوان د در کل می
به اصطلاح لوح ، گانه منبع شناخت است. آنان معتقدند که ذهن انسان هنگام تولدیحواس انسان 

ص الگوهای تکرارشونده در یظور تشخپس از آن و از گذر آموختن به من، د است و شناختیسف
ن الگوها در یان ایبه ب، لیهای عام به آنها کسب می شود. شناخت اص دهیتجربه ما و ربط دادن ا

های  ج استدلالیشود. مسلم است نتا محدود می، توان از آن استنباط کرد زی که مییتجربه و چ
                                                             

1. Max Weber 
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ت است که بنا به ین واقعیناشی از ا، ار مفتون کرده بودیگراها را بس ای که عقل اضی و منطقییر
 (.00: ص0۹۲0، ند )دلانتییگو زی درباره جهان به ما نمییصادق هستند و چ، فیتعر

ن یده اصلی او این گروه بود. ایی در درون خود ایگرا ن منتقدان اثباتیتر کی از مهمی 1پوپرکارل 
اسی استنتاجی( یاسی )قیای ـ ق هیکه گاهی روش فرض، له اصل ابطالید به وسیاست که اصل اثبات با

، هرچند متعدد، ها شیتواند با انجام آزما ن گردد. او مدعی است که علم نمییگزیجا، شود ده میینام
ن احتمال خالی یهمواره از ا، ش شده باشدیحتی اگر بارها آزما، هیرا نظریزی را اثبات کند؛ زیچ

سم به منزله بستر یویتیتقادات واردشده بر پوز(. با ان00-00: ص0۹۲0، ست که ابطال شود )اکاشاین
 دا کرد.یز مجاری گوناگونی پیعلم ارتباطات ن، گاه آنیرشد علوم انسانی و سست شدن جا

ه درباره یهای اول هیاضی و نظریهای ر با مدل، تحت مجموعه علوم انسانی، مطالعات ارتباطات
ای در  ها شروع شد. مطالعات رسانه انه( رس۹۲0: ص0۹۲0، نیای )ر.ك: تانکارد و سور اثر گلوله

ن یستی استوار بود. در ایویتیهای پوز فرض شیها و پ مبتنی بر چارچوب 0۹۹1و  0۹01های  دهه
ها وجود داشتند و مدل ارائه  هین نظریرون از ایی بیزهایبه عنوان چ، مخاطب و منبع، رسانه، دگاهید

، ه ارتباطی وارد شدیهای اول ی که به مدلیقدهارونی بود. نیت بیری ساده شده از واقعیتصو، شده
( 00۹: صند ارتباطات بود؛ )همانیشتری در فرایده شدن و در نظر گرفتن عناصر بیچیدر راستای پ

دگاه نقادانه به یستی باقی ماندند و دیویتیهای پوز ها اصولاا در چارچوب پژوهش هین نظریولی ا
ن و یاز قوان، گرا اطات به عنوان علمی اثباتارتب ده گرفته شد.یبه شدت ناد، ارتباطات

ج یگر نتایکرد و از طرف د ش استفاده مییشرفت خویهای علمی و روش تجربی برای پ فرض شیپ
 داد. داری و بازار قرار می هیها و سرما ش را در خدمت دولتیخو

ه ارتباطات ب، خییمی و تاریی و تا حدودی تفهیگرا پردازی که خارج از روش اثبات هیتنها نظر
ی ینقدها، ییگرا طره اثباتی( در آن زمان و با س۲0: ص0۹۲0، مك لوهان بود. )راجرز، پرداخت

ن یرند )سوریعلمی ندارند و سنجش ناپذ یهای او مبنا هینکه نظریمبنی بر ا، به مك لوهان وارد شد
بار ، انسانیسم در محافل مختلف علوم یویتی(؛ اما اکنون با افول پوز۹0: ص0۹۲0، و تانکارد

 افته است.یاتی دوباره یح، ش به مك لوهانیگر گراید
های  علم را به گزاره، ت عقل و وحییعنی انکار مرجع، یسم با دو مبنای سلبییویتیپوز

                                                             
1. Karl Popper 
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های معرفتی در نظر  گر حوزهین بخش از معرفت را مستقل از دیر منحصر ساخت و ایپذ آزمون
به نقد استقلال مورد ادعای ، ستی علمیویتیای پوزز با تمرکز بر معنیها ن پست مدرن، گرفت

افول و ، سبب ظهور بحران، ادشدهیبدون نقد دو مبنای سلبی ، ن نقدیها پرداختند و ا ستیویتیپوز
 (.00: ص0۹۲0، ایقت علم شد )پارسانیبلکه زوال حق

 . دانش ارتباطات از منظر پارادایم اسلامی5

های  ل امور متعددی است که برخی از آنها در تعریفشام، مفاهیم تعین بخش در یک پارادایم
« شناسی مسئله»، «شناسی انسان»، «علم»مواردی چون ، بازگو شده بود؛ ولی در این میان، پارادایم

شود با  در این نوشته تلاش می، موقعیت تعیین بخش در علوم دارند. از همین رو، «روش تحقیق»و 
ها در  اسلام در ارتباطات توضیح داده شود؛ چون تفاوت پارادایمدیدگاه ، استفاده از روش پارادایمی

 گردد. بیشتر به اختلاف نظر جوامع علمی در مورد همین مفاهیم برمی، یک علم
نماید.  از دو جهت موجه می، استفاده از نگاه پارادایمی در بررسی دیدگاه اسلام در این موارد

متکی ، شود شیوه که از متن و مبانی دین اقتباس میبه این ، نخست اینکه استخراج الگوی اسلامی
بندی استنباطات  بر استنباط برداشت متفکران از معارف و مبانی دینی است. از آنجا که فهم و دسته

الگوی اسلامی علم ارتباطات که بر اساس ، توان عرضه کرد متفکران از دین را در قالب پارادایم می
، با نگاه پارادایمی قابل بررسی است. از طرفی متفکران مسلمان، شود همان استنباطات تدوین می

اند. در یکی از این  های مختلف پیگیری کرده تدوین الگوی علم ارتباطات اسلامی را به شیوه
، به مثابه معرفت مقدّم بر علم، تأسیس علوم اجتماعی اسلامی به این معناست که دین، ها شیوه

به  با نگاه پارادایمی، های تبیین است. این تفسیر از علم دینی ها و سبک ضیهفر، ها منشأ الهام برای نظریه
 علم پیوندی تنگاتنگ دارد. 

، به ویژه در عرصه علوم اجتماعی، که در حوزه علوم انسانی، از طرفی باور عمومی بر آن است
مفهومی  های ها بر نظام ولی خود نظریه، خورد ها رقم می همه تحولات علمی بر محور نظریه

ما را به اهمیت عقاید ، ها شود. پارادایم که از آنها به عنوان پارادایم یاد می، تری متکی هستند اساسی
تفاوت علم دینی را با ، توان کنند. بر این اساس می ها در میان یک جامعه علمی رهنمون می و ارزش

های  های حاکم بر نظریه دایمهای رایج در عرصه ارتباطات بازشناخت. مجموعه پارا دیگر پارادایم
 اند.  های سکولار پیوند خورده همگی به صورتی به آموزه، کنونی ارتباطات

، شناسی های اسلامی در باب هستی علم دینی در عرصه ارتباطات بر دیدگاه، در مقابل
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های ویژه رایج در  روش دستیابی به معرفت علمی و تکنیک، تعریف خاص از علم، شناسی انسان
علاوه بر علوم حسی ، شوند. در این رویکرد مبتنی است و همه چیز ذیل امور قدسی تعریف می ،آن

شود. ارتباطات بر اساس  به عنوان منابع گردآوری دانش نگریسته می، به عقل و وحی، و تجربی
بلکه وضعیت موجود را ، کند های ارتباطی بسنده نمی ها و پدیده تنها به روایت کنش، علم دینی

اهمیت یافتن ، دهد. ویژگی این پارادایم راهکار می، کند و برای شرایط آرمانی و مطلوب سی میبرر
های هم ساز با پارادایم اسلامی است.  سازی آن منطبق بر نظریه های کیفی پژوهش و شاخص روش
های اسلامی خواهد بود و به  های هنجاری در پارادایم اسلامی نیز متناسب با همان ارزش نظریه

 (.۹0: ص0۹۹0، گری انسان توجه دارد )اکبری انتخاب و گزینش

 . ساحت علم در پارادایم اسلامی و غرب6

بررسی آن ، های پرداختن به دیدگاه اسلام در مورد علوم اجتماعی و علم ارتباطات یکی از شیوه
 ی،شناس بر معرفت یمبتنی، در علوم انسان یعلم یها از پنجره علم دینی است. همه حوزه

ان یم یجدّ  یها تفاوتی، ادیبن ین مبانیاست که در ا یمشخص یشناس و ارزش یشناس یهست
بر دوگانه  یمبتن، در فلسفه غرب یشناس وجود دارد. معرفت یاسلام ینیب فلسفه غرب با جهان

سم است. با اصالت دادن به یصه سکولارین دو خصیجه ایاست که نت یو فردمحور یانگار
ر ییگردد که همواره در حال تغ یبنا م ییها شه غرب بر ستونیعلم در اندساحت ی، ات حسیواقع

رسد  یپوپر به اوج خود م« یریپذ ابطال»کوهن و گزاره « میپارادا»ر در مفهوم یین تغیاست. ا
 (.0۹: ص0۹۲۹، )پارسانیا

گیری  نقش اساسی در جهت، چگونگی تعریف علم و تعیین ماهیت آن، بنابر نگاه پارادایمی
های  های فاحشی است که میان مکتب تفاوت، صصان یک دانش دارد. نشانه آشکار اهمیت آنمتخ

های آنان از علم پدید آمده است. رویارویی میان دو رویکرد  مبتنی بر تعریف، علمی مختلف
نمونه آشکاری از اختلافی است که بر اثر ، «گرایی مابعد اثبات»و « گرایی اثبات»علمی 

ت از چیستی علم و تعریف آن ظاهر شده است. البته مقصود از تعریف علم در های متفاو برداشت
ناظر به نوع ، بلکه این عنوان، های اصطلاحی محض نیست های لغوی و نیز تعریف تعریف، اینجا

 نسبت به علم دارند.، نگاهی است که اندیشمندان هر مکتب فکری
توان مشترک لفظی در نظر گرفت. با  آن را می، جز واژگانی است که از نظر مفهومی« علم»

های  اگر نسبت معنایی آن را با فرهنگ، وجود وضوح و حتی بداهت مفهوم و معنای لغوی علم
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بینی و زمینه فرهنگی  جهان، بخشد بینیم آنچه به آن تعین مفهومی می می، متفاوت بررسی کنیم
از نظر ، م در نگاه اسلام(. عل00۲: ص0۹۲۹، نه وضع و قرارداد لغوی صرف )پارسانیا، است

مدارج و ابزارهای مختلف است. البته وجود مراتب مختلف برای ، منزلت و قداست دارای مراتب
با وجود تمایز میان ، به معنای انفکاک و نبود ارتباط میان آن مراتب نیست؛ بلکه در نگاه دینی، علم

 پیوند مستحکم و دقیقی میان آنها وجود دارد.، مراتب علم
دانشی که به آن علم الهی نیز متصل ، ترین منزلت معرفتی قرار دارد اگر علم الهی در عالی حال

در نگاه دینی و در ، دانش برین و مطمئن خواهد بود. از این رو، بوده و از وحی گرفته شده باشد
سته لازم است به وحی و متون دینی به عنوان منبع دانش درجه اول نگری، مقام پژوهش و تولید علم

ها و  توان علوم اجتماعی و علم ارتباطاتی را داشت که نظریه می، شود. بر اساس نگاه دینی
 ملهم از قرآن و روایات باشد.، های آن فرضیه

شود؛  آزمون می، اعتبار و پایایی علم بر اساس تجربه، از آنجا که در علم ارتباطات معاصر
چه نسبتی با ، مبانی دینی و مدرکات عقلی ممکن است این پرسش مطرح شود که علم برگرفته از

ترین نقش را در طرح  بیش، کند؟ دغدغه برای تولید دانشی که مقبولیت جهانی بیابد تجربه پیدا می
بهتر است با ، چنین پرسشی دارد؛ به این معنا که اگر بناست علم دینی در مورد ارتباطات ارائه شود

 چنین جایگاهی دارد.، تجربه از این نظرقابل ارزیابی باشد و ، های متعارف ملاک
منزلت رفیعی ، وحی و نیز مدرکات عقلی، دانش برگرفته از علم الهی، از نظر معرفت شناختی
به عنوان آزمون فهم محقق از متون ، توان ارتباط آن دو را با تجربه می، در اسلام دارند. با این حال

تعریف کرد؛ به این معنا که تجربه در نسبت به دینی و نیز محک درستی و نادرستی مدرکات عقلی 
نه آنکه ، کند به عنوان سنجشگر فهم و تلقی عالم از متون دینی عمل می، علم برگرفته شده از دین

اگر آزمون تجربی ، خود بر آن تقدّم اعتبار داشته باشد. مدرکات عقلی نیز با وجود معتبر بودن
 گیرد. عقلی صورت میدر راستای تعمیق و تدقیق مدرکات ، شوند

علم حس و دانش تجربی در مرتبه نازله نسبت به علم الهی و معرفت حصولی ، در نگاه اسلام
های معاصر در مورد آمیختگی تجربه با نظریه و  (. اگر دیدگاه000: ص0۹۲0، ایقرار دارد )پارسان

صل به علم الهی گیری ارزشی را در نظر بگیریم؛ برتری معرفت مت حتی منفک نبودن آن از جهت
نماید. اگر فرض بر  شود و موجه می بیشتر نمایان می، در حوزه علوم انسانی، نسبت به علم تجربی

گیری  تواند در ورای بینش نظری و جهت نمی، این است که علم تجربی مدعی عینیت و دانش
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یابد که  چه بهتر که اساس دانش در جایی استحکام، تحقق یابد؛ در این صورت، ارزشی محققان
 همان معرفت وحیانی است.، ناپذیری دارد و این اتقان خدشه

ملاک ارزیابی و سنجش علم و معرفت مقبول در آن است. در ، دیگر امتیاز اسلام در مورد علم
وثیق و خالی ، از نظر ثبوت و نفس الامر، دانشی که برگرفته از متون دینی و وحی باشد، نگاه دینی

سنجش درستی و نادرستی فهم عالم از مبانی و ، ه وسیله تجربه نیز در واقعاز خطاست. آزمون آن ب
های حاصل از  یافته، نه چیزی فراتر از آن. آنچه جای ارزیابی و سنجش دارد، متون دینی است

های به دست آمده از طریق تجربه است. در پارادایم متعارف  استنباطات عقلی محقق و نیز دریافت
بر اساس انطباق داشتن یا ، های علمی صحت و خطای یافته، م ارتباطاتعلوم اجتماعی و عل

در ، شود. در مقابل نداشتن فرضیه و نظریه علمی با واقعیت و از طریق آزمون تجربی سنجیده می
، کند  صرف انطباق علم با واقعیت کفایت نمی، های علمی در درستی علم و گزاره، دیدگاه اسلام

ورداری علم از حقیقت نیز اهمیت دارد. انطباق علم با واقعیت به مدد تجربه برخ، بلکه علاوه بر آن
 ولی این کار به تنهایی کافی نیست.، شود تعیین می

، یافته علمی با حقیقت نهایی و نهانی پدیده مورد مطالعه بررسی سازگاری، در نگاه اسلام
اگر تنها به انطباق با واقعیت آزمون ، وهای ا نماید. مثلاا در مطالعه انسان و کنش ناپذیر می اجتناب

و تنها تفاوتشان ، محقق او را حیوانی در نظر بگیرد مثل دیگر حیوانات ها بسنده شود و تجربی یافته
اش توجه نکند؛  را در مرتبه و درجه بداند و به ماهیت حقیقی انسان و ابعاد معنوی و غیرمادی

مندی گزاره علمی از  چار خطاست. در لزوم بهرهناقص و د، درخواهیم یافت این دستاورد علمی
ملاک کافی ، شود. یکی اینکه انطباق یافتن علمی با واقعیت به دو دلیل مهم استناد می، حقیقت

ولی با تفسیر ، واقعیت منطبق باشند»هایی با  برای درستی علم نیست؛ چون ممکن است گزاره
. . دلیل دوم اینکه واقعیت ممکن است مصنوع درست یا حقیقی پدیده مورد نظر هماهنگ نباشند ..

حقیقت (. »000: ص0۹۲0، )باقری« شمار رود دست بشر باشد و واقعیتی فاسد و تباه شده به
ها ایجاد کرده باشند و  آن امور واقعی را انسان، صرفاا با انطباق امور واقعی نیست؛ زیرا ممکن است

« تواند کاذب باشند امور واقعی می، اشد. بدین تعبیرشان نب ممکن است در جایگاه شایسته، بنابراین
 (.000: ص0۹۲0، )باقری

تنها به ، تعریف خاص و متمایزی دارد. در علم دینی، توان گفت که علم در علم دینی پس می
شود.  مردود شمرده می، شود؛ بلکه اتکا به تجربه ناب در این پارادایم تجربی بودن دانش بسنده نمی
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ها نیست. بر  یک توصیف و تبیین خنثی از واقعیت و پدیده، یافت که علم در این رهبه این مفهوم 
مستلزم تعیین موضع در برابر واقعیت و پرداختن به نقد ، ورزی و پژوهش اندیشه، اساس این پارادایم

بلکه اگر پدیده مورد ، کند عالم و محقق به صرف روایت واقعیت اکتفا نمی، آن است. از همین رو
توان گفت در این  می، دهد. در نتیجه راه حل هم می، لعه را نابهنجار و نامطلوب تشخیص دهدمطا

 شود. مرز میان علم و عمل برداشته می، پارادایم

 شناسی دانش ارتباطات در غرب و اسلام . انسان7

 تبیین و تفسیر رفتار فردی و نهادهای، مطالعه و پژوهش ابعاد گوناگون انسان، علوم انسانی
، اجتماعی و چگونگی زیستن اوست. انسان موجودی است که در ساختار وجودی و زندگی خود

اجتماعی  -روحانی و فردی -روانی، جسمانی -های متنوعی نظیر ساحت زیستی دارای ساحت
های انسانی را بشناسد و معرفی کند. علوم انسانی به  است. علوم انسانی در صدد است همه ساحت

های فردی و اجتماعی انسان را تبیین و تفسیر  پردازد و فعالیت ا و افعال انسانی میه مطالعه رفتار
 کند. می

های انسانی و امور مرتبط به آنها  موضوع بحث و تحقیق چیزی جز کنش، در علم ارتباطات نیز
مثابه کنشگر  درک و فهم خود انسان به، های انسانی راه شناخت درست کنش، نیست. از طرف دیگر

گام اساسی در پرداختن به ، ابعاد وجودی او و چگونگی رفتارهایش، ت. بررسی چیستی انساناس
شناسی اسلامی در حوزه ارتباطات با همین نگاه قابل  رود. نقش انسان های انسان به شمار می کنش

هایی است که شناخت بهتر آن از رهگذر درک خود  توجیه است. ارتباطات انسانی در شمار کنش
 آید. فراهم می، انسان

نوع نگاه انسان شناختی ، هایی که بررسی موضع علم دینی در آن اهمیت دارد یکی از موضوع
درست از ، های غیردینی ها به ویژه پارادایم ترین تمایز علم دینی از دیگر پارادایم اسلامی است. مهم

ها بر اساس بعد مادی انسان تن، های علوم اجتماعی شود. در دیگر پارادایم جا آشکار می همین
پردازند. تعریف  به تحلیل کنش انسانی می، شود و محققان بر همین اساس وجودش تعریف می

به همان تلقی مادی از انسان و نیز تعریف شیء انگارانه از « شیء»واقعیت اجتماعی به عنوان 
 (.0۹: ص0۹۹0، گردد )بستان های او برمی کنش

کید دارد. اعتقاد به همانندی میان علوم تجربی و انسانی  هگرایی بر چنین اید رویکرد اثبات ای تأ
بررسی و پژوهش ، های مادی های او همچون پدیده مستلزم آن است که درباره انسان و کنش
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تنها بر محور رابطه علیت بازگو ، های علمی برخاسته از این رویکرد تبیین، صورت بگیرد. از این رو
اذعان ، در آن به ماهیت جبری روابط اجتماعی و انفعال انسان در آن شوند؛ تبیینی که و تعریف می

اند؛ ولی  های جدّی شده های علمی در حوزه علوم اجتماعی دچار تحول شده است. با آنکه مکتب
وجه مشترک همه آنهاست. همچنین رویکرد تفسیری که در راستای ، اندیشانه شناسی مادی انسان

، با وجود اهتمام به قابلیت و خلاقیت انسانی، شود گرایی عنوان می تکمیل و تصحیح رویکرد اثبات
 کند.  ساحتی بودن انسان تعریف و تبیین می های انسانی را با فرض تک همواره کنش

ولی ، پردازد به تبیین مکانیکی رفتارهای انسانی نمی، دیگر مثل پوزیتیویسم، این رویکرد
کنش ، های انسانی بندی کنش در دسته، ند. از این روک همچنان بر جنبه مادی انسان تأکید می

گردد و عقلانیت  شود که بر اساس عقلانیت ابزاری انجام می عقلانی به مثابه عملی تعریف می
 دیگری ورای عقلانیت ابزاری در آن قابل تصور نیست.

ر د، با وجود ادعای برتری نسبت به اسلاف خویش، رویکردهای انتقادی در علوم اجتماعی
دارند؛ به این معنا که  شناسی همچنان مادی بودن انسان و نیازهای او را مفروض می بخش انسان

نه ، شود ها به یک سرانجام و غایت مادی منتهی می های انسان ها و نگرش کنش، همه تمایلات
ه بر سلط، شود که تنها به منافع مادی موجودی تصویر می، چیزی فراتر از آن. انسان در این رویکرد

روابط اجتماعی در قالب تضاد و کشمکش عنوان و ، اندیشد. از این رو دیگری و هژمونی فکری می
توصیف ، ای همه در راستای نفوذ و سلطه های رسانه شود و ارتباطات متعارف و فعالیت تعریف می
 (.۲0: ص0۹۲0، شوند )خسروپناه و تبیین می

شود. در این  تعریف می، فاوت از آنچه گفته شدمت، انسان، این در حالی است که در علم دینی
انسان یک موجود مادی ناب نیست؛ بلکه شخصیت وجودی او ترکیبی از تمایلات مادی و ، نگاه

همواره مورد ، های معنوی و الهی است. آنجا که سخن از بُعد الهی و معنوی وجود اوست گرایش
( و در 0۲؛ رعد: ۹-0؛ شمس: 01 اسراء:، ۹1؛ روم: 000مدح و ستایش است )نک: اعراف: 

 آید.  سخن از ذم و نکوهش او به میان می، شود مواردی که به بعد مادی و تمایلات مادی او اشاره می
آید. اگر  شناخت او نیز تنها با مدل تجربی ناب فراهم نمی، از آنجا که مادی نیست، بنابراین

اقص و ناتمام برایش حاصل خواهد شد. معرفتی ن، کسی از این مسیر به شناخت انسان دست یابد
شود.  هایش پذیرفته نمی به انسان و کنش« شیءانگارانه»نگاه ، در این پارادایم، از همین رو

شود؛ چون در  گری او تبیین نمی های انسان در ورای اختیار و گزینش کنش، همچنین در این پارادایم
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 ظرفیت و خلاقیت او، تماعی بر انسانبا وجود اذعان به اثرگذاری محیطی و اج، نگاه دینی
علایق و ، تمایلات نگاه تفسیری به کنش انسانی نیز تنها بر پایه، نیز مطرح است. در این پارادایم
های معنوی  دلایل و انگیزه، بلکه ضمن توجه به این موارد، شود منافع مادی و دنیوی بازگو نمی

های پارادایم در  یف انسان در علم دینی با تعریفگردند. تعر های محتمل بررسی می عنوان محرّک به
 گونه که انسان موجودی دارای همان، از انسان تفاوت دارد. در نگاه دینی، علوم ارتباطات

های او نیز باید بر اساس همین ابعاد وجودی بررسی و  کنش، های مختلف وجودی است ساحت
 تبیین شوند. 

 مشناسی ارتباطات در غرب و اسلا . مسئله8

شناسی است.  رویکرد آنها در حوزه مسئله، ها از یکدیگر محور دیگر در تمایز پارادایم
ها و  تا حدودی بر اساس ارزش، های علوم انسانی از جمله ارتباطات شناسی در پژوهش مسئله

ها  تا اینکه از یک نگاه علمی ناب اثر بپذیرد. آنچه از نقش ارزش، پذیرد علایق فرهنگی صورت می
ای به ارتباط  اشاره، در واقع، شود لایق عالمان در گزینش موضوع و مسئله تحقیق سخن گفته میو ع

های فرهنگی در  بینی و زمینه ها و نیز نقش غیرمستقیم جهان شناسی با پارادایم مستقیم مسئله
 های خاص در یک رشته علمی است. گزینش موضوع

جایگاه محوری دارند؛ حال آنکه ، ها و مسائل برخی موضوع، دانیم که در هر پارادایمی همه می
شوند.  ای کاملاا متفاوت مطرح می یا به گونه، چندان مطرح نیستند، همان مسائل در پارادایم دیگری

شناسی  های آشکار این تفاوت در مسئله نمونه، در علوم اجتماعی« ستیز»و « نظم»دو پارادایم 
 (.00: ص0۹۲۲، هستند )ساروخانی

در حالی که در پارادایم ، چرخد شناسی حول مفهوم محوری نظم می مسئله، «نظم»یم در پارادا
شوند. در  تعریف می« کشمکش»مسائل مورد بحث بر پایه مفهوم محوری ، در همه موارد، تضاد

محور مشترک همه ، های رایج در آن با وجود تعدد و تفاوت در پارادایم، حوزه مطالعات ارتباطات
گیری کنند.  های مادی و علایق دنیوی پی شناسی این است که آن را بر اساس ملاک آنها در مسئله

 گردد. شناسی برمی ها در حوزه انسان اندیشانه این پارادایم به نوع تلقی مادی، البته این نوع نگاه
شناسی بر بسیاری از امور از  ساحتی از انسان در حوزه انسان تلقی تک، گونه که بیان شد همان

گذارد و آن را منطبق با همان تلقی خاص رقم  شناسی اثر می در نوع نگاه به علم و مسئله جمله
شوند. البته  های علم ارتباطات متعارف در زمینه اقناع و نفوذ مطرح می زند. امروزه بیشتر بحث می
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انسان غالب ارتباطات را همواره در جهت سلطه و منافع این جهانی ، ها اقناع و نفوذ در پارادایم
 کنند. تعریف می

های دینی و نیز  شناسی در عرصه ارتباطات به تبعیت از ارزش مسئله، در علم دینی
شناسی  شود. به این معنا که مسئله شناسی دنبال می شناسی و معرفت های مقبول در انسان فرض پیش

طرح های علمی م یا به عنوان پرسش، گیرد ها و هنجارهای دینی صورت می بر اساس ارزش
دغدغه ، شود گیری می ها و هنجارهای دینی پی شناسی متأثر از ارزش شود. در موردی که مسئله می

ارائه راه حل علمی برای ، عالمان در روند پژوهش یا توصیف و تبیین نابهجاری و سرانجام
یا به دنبال گذار از وضعیت موجود و رسیدن به یک وضعیت آرمانیست. ، کردن آنهاست هنجارمند

بینی اسلامی  های دینی از جهان کننده دارد؛ چون هم ارزش بینی نقش تعیین جهان، در هر دو مورد
شناسی در  شود. در مواردی که مسئله شود و هم وضعیت آرمانی از دین الگوبرداری می اقتباس می

ز ها ا به دلیل پیروی این پرسش، شود های علمی و پژوهشی انجام می ارتباطات مبتنی بر پرسش
شناسی منطبق با نگاه دینی در مورد انسان و  باز هم روند تعریف و مسئله، پارادایم اسلامی

 گیرد. های او صورت می کنش

 شناسی ارتباطات اسلامی درآمدی بر روش . پیش9

شود که  توصیه می، مسائل کلی یک دانش را بررسی کند، خواهد هنگامی که یک محقق می
 یترین سؤالاتی که باید در واکاو یکی از اساسی، ندازد. بدین جهتیک نگاه درجه دوم به آن بیا

شود؛ که  شناسی به مثابه دانش تلقی می شناسی است. امروزه روش بحث روش، علوم بدان پرداخت
، (. در این قسمت00: ص0۹۲0، کند )خسروپناه موضوعش نیز روش است و درباره آن بحث می

هنگامی که یک دانش ، اما باید دانست، ه این دانش را نداردگسترد یها نگارنده قصد ورود به بحث
موضوع ، ترین مسائلی که باید به آن پاسخ دهد یکی از مهم، نماید استقلال می ییا رشته علمی ادعا

 اش است. شناسی پژوهش روش
صرفاا به دلیل و مقدار ضرورت است؛ اینکه چگونه دانش ، در این پژوهش ورود به این فضا

اش  و معیار درستی یا نادرستی شیوه مطالعه، پردازد به مطالعه ارتباطات می، ین پژوهشموضوع ا
توان گفت که هیچ  می، دیگر به علت گستردگی و تنوع یبسیار حائز اهمیت است. از سو، چیست

مسائل عرصه دانش ارتباطات را به طور مناسب بررسی نماید. ، تواند نمی یا برداشت و روش یگانه
 یها دارد؛ زیرا باید با کاربرد روش یا روش یشناسی ارتباطات اهمیت زیاد مسئله روش، رواز این 
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این رشته نوشته شده  یشناختی که برا ارتباطات را مطالعه کرد. چنانکه نبود متون روش، مناسب
 (. 00: ص0۹۲0، اش است )لیندلف و تیلور هویتی یها یکی از دلایل ابهام، باشد

شناخت ارتباطات دشوار خواهد بود. به طوری که ، ن کاربرد روشبدو، از سوی دیگر
تمایز علم ، (. با این حال0۹ها به روش و مهارت در کاربرد آن بستگی دارد )همان: ص استنتاج

شناسی  دو توجیه اساسی دارد. در روش، شناسی متعارف بر اساس روش، شناسی دینی در روش
یا بنابر خواسته و هدف ، شود ماهیت موضوع انجام مییا به تبع ، گزینش روش تحقیق، متعارف

 شود. محقق انتخاب می
قابل ، با وجود داشتن ارتباط تنگاتنگ، شناسی  شناسی و روش  معرفت، شناسی  هستی، از طرفی

به این معنا که ، آنها مستقیم است رابطه، تحویل یا تقلیل به یکدیگر نیستند. افزون بر این
شناسی به   شناسی تقدم دارد. هستی  شناسی و آن هم منطقاا بر روش  بر شناختشناسی منطقاا   هستی

دنیای  توانیم درباره  شناسی به آنچه می  شناخت، شود یماهیت دنیای اجتماعی و سیاسی مربوط م
توانیم آن   شناسی به اینکه چگونه می ( و روش0۹: ص0۹۲0، )راجرمرتبط است ، مورد نظر بدانیم

ناپذیر  شناختی تقلیل  کند. البته این ادعا که ملاحظات هستی ارتباط پیدا می، کنیم شناخت را کسب
به این معنا نیست که آنها ارتباطی با یکدیگر ، شناسانه و بر آنها مقدمند به ملاحظات شناخت

 دهد.  شناسی را شکل می  شناخت، شناسی  ندارند؛ بلکه هستی
های  وهیهای معرفتی گوناگون در ش  ها و هدف اسیشن معرفت، ها شناسی گونه که هستی همان

های مختلف  هینظر، رگذار هستندیشناسی تأث ن سطح روشیتر عین در وسیعام معرفت و همچن
ر یات ناظر به آنها هستند تأثین برای شناخت موضوعاتی که نظریوه و روش محققیعلمی در ش

خود   ی که به موضوع مورد مطالعهاسی به تناسب نگاهیا سیاجتماعی   هیگذارند. هر نظر می
د. برخی ینما جاد مییفی مناسب و سازگار با خود را ایا کیهای کمی   استفاده از روش  نهیزم، کند می

فی را یمسائل ک، گریگذارند و بعضی د های کمی باقی نمی  ی برای استفاده از روشیجا، اتیاز نظر
ه در حکم قلب علم ینظر، سم زندهیه علم به ارگانیدهند. اگر در تشب ز به افق امور کمی تنزل میین

عروق است که   ستم و شبکهیدر حکم س، رود دانسته شود؛ روشی که در هر علم به کار می
گونه  کند. همان های مختلف علمی و موضوعات مربوط به آنها حفظ می ارتباطات قلب را با حوزه

های   ش روشیه در کاربرد خویهر نظر، ها و عروقی مناسب با خود است مقتضی رگ، که هر قلب
 (.۹۲-00: ص0۹۲0، کند )ر.ک: مارش و استوکر خود را طلب می  ژهیو
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تواند  یهم م« و شهود یوح»و عقل  شناسی دینی در علوم ارتباطات علاوه بر حس بنا بر روش
 به نام یزیو شهود چ یه وحیاست و در حاش یز راه کشف علمین یقت وحیکاشف باشد. حتی حق

ز در یگاه از منبع نقل ن آن، میرین را بپذید علم حضور به هم رساند و اگر ایهم در صحنه تول« نقل»
 .د علم ارتباطات استفاده خواهد شدیتول

ا یکشف  یها همه از راه، حس و تجربه، نقل، عقل، انسان یشناخت معرفت یکه بر مبنا یدر صورت
، ن حالیل خواهد شد. در ایت تشکیه از عقلانیو لان سطح یچند، تین وضعیدر ا، د علم باشندیتول

ن مجموعه ید. و هرگاه ایآ ید علم میبه کمك تول، کند یز که از نقل استنباط مین یو استنباط یعقل عمل
 .دیآ ید میاسلامی پد یخاص متناسب با منابع معرفت یها هینظر، د علم باشدیاندرکار تول دست

 یها یناهنجاری، نیمردم از تمدن ماش یگانگیخودب همچون یبا ملاحظه مسائل و مشکلات
عتاا توجه به مطالعه درباره یطب، ن افرادیبه اصطلاح مدرن و کمبود عاطفه و محبت ب یاز زندگ یناش

از طلوع انقلاب  ینیو د یمعنو یشناس ش داده است؛ اما توجه به ارتباطین را افزایها و د رسانه
 ده است.یا گردیران احیا یاسلام

 گیری  . نتیجه11

 و انسان یشناخت یهست، شناسی ن معرفتیادیامروزه تعارض بن‎متفاوت  یان دو الگویم یشناخت
 یها مطبوعات و رسانهی، ش از همه در عرصه فرهنگ اجتماعیبی، و سکولار در علوم اجتماع ینید

 یبا الگو ینیارتباطات د یالگو، توان گفت یخود را نشان داده است. به طور خلاصه می، جمع
شود؛  یخته میر یو اجتماع یانسانی، تجربی، اضیه علوم ریات ارتباطات که بر پایمتداول در ادب

 ،«داده»ن است که آنها ارتباطات را با یدر ا یغرب یمتفاوت است. اشتباه فاحش کشورها
 ها داده ،افتهیر گسترش یان است. آنچه که در قرون اخیك جریحال آنکه ارتباطات ، رندیگ یم یکی

 ی،اند که در عصر کنون ن نکته توجه نکردهیو ابزارها است و نه ارتباطات. دانشمندان غرب به ا
ز یون نیزاسیند مدرنین اصل را وارد اقتصاد و فرآیای، دقت یافته است و با بید گسترش یرمفیارتباطات غ

 کرده اند.

 و « شانون»اضی ـ از طرف های ارتباطی ـ به صورت مدل و با ساختاری ری اولین نظریه
های  معرفی شدند و ارتباطات به عنوان یک رشته در ایالات متحده متولد شد و دارای نظریه« ویور»

های علوم انسانی به شدت تحت تأثیر  شناسی و رشته خاص خود گشت. از همان ابتدا جامعه
 رشد کرد.« پوزیتیویستی»های  اندیشه
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 سم و مبانی آن هستند کهیویتیهر دو آبشخور پوز، ع از آنعلم مدرن و علم ارتباطاتِ منتز 
 گاهیجا، فوکو و...(، می )کوهنیلاکاتوش و...( و برون پاردا، می )پوپریبا انتقادات درون پارادا

 آن سست شد.

 دا کرد و افرادی مثل مك لوهانیدی پیز مجاری جدیعلم ارتباطات ن، کردین رویبا افول ا ،
 جاد کردند.ین حوزه ایها تحولاتی را در ا طالعات فرهنگی و پست مدرنمطالعات انتقادی و م

 رهای ممکن در حوزه علم یکی از تفسیسم یویتینکه پوزیان ایسم و بیبا ظهور پست مدرن
 شود. سر میینی میبستر طرح علم د، ارتباطات است

 بر ، ای علمیه صحت و خطای یافته، در پارادایم متعارف علوم اجتماعی و علم ارتباطات
اساس انطباق داشتن یا نداشتن فرضیه و نظریه علمی با واقعیت و از طریق آزمون تجربی سنجیده 

صرف انطباق علم با ، های علمی در درستی علم و گزاره، در دیدگاه اسلام، شود. در مقابل می
ارد. انطباق برخورداری علم از حقیقت نیز اهمیت د، کند؛ بلکه علاوه بر آن واقعیت کفایت نمی

 ولی این کار به تنهایی کافی نیست.، شود علم با واقعیت به مدد تجربه تعیین می

 های دینی و نیز  شناسی در عرصه ارتباطات به تبعیت از ارزش مسئله، در علم دینی
شناسی  شود. به این معنا که مسئله شناسی دنبال می شناسی و معرفت های مقبول در انسان فرض پیش

 های علمی مطرح گیرد یا به عنوان پرسش ها و هنجارهای دینی صورت می س ارزشبر اسا
 شود. می

 را  مراتب والاتر هستی، علم جدید در اندیشه پارادایمی ارتباطی غرب بر خلاف علم دینی
 هایش در محدوده جهان مادی نادیده گرفته و با آنها قطع رابطه کرده است؛ در نتیجه حتی اگر یافته

 بود. خدشه دار خواهد، که به عوالم برتر از ماده اشاره دارد، های دیگر آن مدلول، اعتماد باشدقابل 
 هم « و شهود یوح»، علاوه بر حس و عقل، شناسی دینی در علوم ارتباطات بنا بر روش

و شهود  یه وحیاست و در حاش یز راه کشف علمین یقت وحیتواند کاشف باشد. حتی حق یم
، رفته شودین موضوع پذیحضور به هم رساند و اگر ا، د علمیهم در صحنه تول« نقل»به نام  یزیچ
 .استفاده خواهد شد، د علم ارتباطاتیز در تولیگاه از منبع نقل ن آن

 از انسان ، های پارادایم در علوم ارتباطات تعریف انسان در علم دینی با تعریف، بنابراین
، های مختلف وجودی است ه که انسان موجودی دارای ساحتگون همان، تفاوت دارد. در نگاه دینی

 های او نیز باید بر اساس همین ابعاد وجودی بررسی و تبیین شوند.  کنش
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 شناختی  نوع نگاه انسان، هایی که بررسی موضع علم دینی در آن اهمیت دارد یکی از موضوع
، های غیردینی ها به ویژه پارادایم ترین تمایز این علم دینی از دیگر پارادایم اسلامی است. مهم

انسان تنها بر اساس بُعد ، های علوم اجتماعی شود. در دیگر پارادایم درست از همین جا آشکار می
پردازند.  به تحلیل کنش انسانی می، شود و محققان بر همین اساس مادی وجودش تعریف می

ز انسان و نیز تعریف شیءانگارانه به همان تلقی مادی ا« شیء»تعریف واقعیت اجتماعی به عنوان 
 گردد. های او برمی از کنش
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